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JELENTKEZES INTERPELLACIORA

A képviseld-testiilet 2019. februar 28-ai tilésén ,,Meddig tiri még el tétleniil a polgarmester a
jegyz6 szabalytalansagait?” targyban interpellaciora jelentkezem, melyet szoban*/irdsban*
kivanok megtenni.

Az interpellacio cimzettje: Ruzsics Ferenc polgarmester

Irasbeli interpellaciomat széban is el kivanom adni: igen*
nem*
Keszthely, 2019. februar 25. Doésa Zsolt

interpellalo képviselé neve

Az interpellacio szandékat a testiileti iilést megelézéen 48 oraval a polgarmesternek kell
frasban bejelenteni. Az interpellacié szandékanak bejelentésével egyidejlileg az irasos
interpelléciot a jelentkezési laphoz torténd csatoldssal, a szoban el6terjeszteni kivant
interpellacio vazlatat a jelentkezési lapon tortén6 rogzitéssel kell a polgarmesternek eljuttatni.

Megjegyzés: *A kivant rész alahtizando.

A szbdban eldterjeszteni kivant interpellacid rovid, lényegét tartalmazé vazlata:




Tisztelt Polgarmester Ur!
Meddig tlri még el tétleniil a jegyzénd szabalytalansagait?

On is tudomassal bir arrél, hiszen felhivtuk a figyelmét tdbbszor is arra, hogy beosztottja, Keszthely
JegyzOje munkajaval kapcsolatosan az elmult iddszakban a Zala Megyei Korméanyhivatal irdsban tobb
alkalommal felszolirotia a jegyzéndt a jogszabalyi elSirdsok betartdsdra. Felszolitotta — tobbek kizétt - arra
is, hogy a bizottsagi iilések elokészitése sordan a vonatkozé jogszabdlyoknak megfelelGen jdrjon el.
Konkrétan példaul az altalam vezetett bizottsag 2018. szeptember 25. napjan tartott iilésén Dr. Horvath
Terez jegyz0 kétszer is szandékosan valotlant allitott az egyik napirend kapcsan altalam feltett kérdésekre.
De nemcsak a bizottsdgok munkéjat akadalyozta a jegyz0 az elmult idészakban. Képviselotarsam 2018.
novemberében tartott lakossagi forumat kovetden indult eljaras kapesan a Kormdnyhivatal szintén irdsban
megallapitotta az eljarasi jogszabalyok megsértésér. De emlithetem a polgarmester Ur és a jegyz6né szerinti
korabbi ,,bennragadt” polgarmesteri szabadsag megvaltasat is, mely kifizetés szabélyszertisége és
Jogszeriisége maig nem tisztazott, a képviseld-testiilet errl utélag honapokkal késdbb szerzett tudomast. Es
erdemes megemliteni azt is, mikor a jegyz6né sajat hataskorébe utaltatta a képviseld-testiilet altal a
polgarmester szabadsag-litemezésének jovahagyasat, igyszintén jogszertitleniil.

Az elmult honapokban sorra olyan el6terjesztések kaptak torvényességi ellenjegyzést, melyek jelentds
mertekil erdemi, tartalmi hibakat, jogi ellentmondésokat tartalmaztak. Ezen hibék sorra a bizottsagi
tléseken, jomagam, mint bizottsagi elnok, illetleg képviselStarsaim kezdeményezésére keriiltek kijavitasra,
pontositasra.

Sajnalattal veszem tudomadsul, hogy Ruzsics Ferenc, Keszthely Varos Polgdrmestere beosztottja, Dr.
Horvath Teréz Keszthely Viros Jegyz6je latszolag teljes befolyasa alatt all, nem képes megfeleld, objektiv
munkaltatdi dontést hozni, mellyel asszisztal a jegyz6n6 torvénysérté cselekedeteihez. A jegyzoénd
munkajaert tobbmillios jutalom kifizetésérdl dontétt. Mindez tapasztalhato volt a 2019. évi kéltségvetés
Osszedllitdsa sordn is, hiszen egy olyan koltségvetés tervezetet nyujtott be On a képviseld-testiilet elé, amely
tobbsegeben a jegyz6 altali elképzeléseket tikrozte. Javaslatot tettek példdul — immar sokadszorra — a
polgarmesteri hivatal 1étszamanak megemelésére, mig a varos rendezettebbé tételére iranyuléd érdemi
intézkedésekbdl semmi nem kdszont vissza az anyagban.,

Mindezekre is figyelemmel szdmos esetben irasban mind jomagam, mind pedig tébb képviselétarsam is
felhivta a polgdrmester figyelmét a megtortént jogsértésekre, a jegyzénd jogviszonyénak megsziintetésére.
Azonban On minden egyes esetben ugy nyilatkozott, hogy a méltatlansagra vonatkozo eljaras lefolytatdsat
nem tartja megalapozottnak. Ezt kdvetden fegyelmi eljaras lefolytatasara hivtam fel, melyet ugyszintén
clutasitott. Kioktatott benniinket, hogy a polgarmester gyakorolja a jegyz6 felett a munkaltatoi jogokat és a
kormanyhivatalnak sincs hataskore arra, hogy a munkaltatoi dontések tartalmat meghatarozza.

On szerint jegyz6i feladat az énkorményzat tulajdonaban 1év6 gazdasagi tarsasagot tamado, az ellen, illetve
annak tligyvezetdje ellen tisztelt ellenzéki képviselok altal alairt dokumentumok elékészitése vagy annak
elokeszitésében valo kozremiikodés? Joggal mertil fel a kérdés: a jegyz6 a tobbségi képviseldk, bizottsagi
elnokok munkajat akadalyozza, mig az ellenzéki képviselok helyett politikai fogalmazvanyt készit?

Lathato, hogy a polgarmester nem képes objektiv, érdemi munkaltatoi dontést hozni, munkéltatoként nem
alkalmas ezen feladatainak ellatasara sem.

Kérdezem Ontél tisztelettel, milyen garanciak szolgalnak arra, hogy barmi, amit Keszthely Varos Jegyzoje
allit, mond, tesz vagy aldirdsaval ellat, megfelel-e a valosagnak, a jogszabélyoknak?! Kérdezem Ontdl, ilyen
kortilmények kozott vajon hogyan lehet felelds onkormanyzati dontéseket meghozni? Vajon
képviselStarsaim €s én, bizhatunk-e abban, hogy a képviselé-testiilet altal meghozott dontések végrehajtasa
is jogszerlien megtorténik?




