Szam: 1/42-/14 /2024.
JEGYZOKONYV
Késziilt: Keszthely varos Helyi Valasztési Bizottsaga (tovabbiakban: HVB) tagjainak 2024.

janius 5. napjan (szerdan) 16,15 6rai kezdettel a Keszthelyi Polgarmesteri Hivatal 1. emeleti
targyal6jaban tartott tilésérél

Jelen vannak: Dr. Cseszar Zsuzsanna, a HVB elndke
Dr. Tamés Timea, a HVB elndkhelyettese
Nagy Rita, a HVB tagja

Dr. Berda Benedek, a HVB delegilt tagja

Dr. Szab6 Gyula, a HVB delegalt tagja

Dr. Gabor Hajnalka jegyz6, a Helyi Vélasztasi Iroda vezetdje,
jegyzOkonyvvezets

Dr. Varga Eva aliegyz6, a Helyi Valasztdsi Iroda vezetd
helyettese

Szénté Andras kifogast benyijtd

Dr. Cseszar Zsuzsanna HVB elntk koszontétte a megjelenteket, megallapitotta, hogy az
iilés a Ve. 38.§ (1) bekezdése alapjin szabalyszertien keriilt dsszehivasra. Ezt kévetéen
megdllapitotta, hogy a bizottsdg 5 fével hatdrozatképes. Elmondta, hogy a Helyi
Vélasztasi Iroda vezetSje jelezte, a meghivé targyat képez6 valasztasi kifogdson til
tovéabbi 3 valasztasi kifogéas érkezett. Mindegyik kifogds a bizottsag részére kikiildésre
keriilt. A vélasztasi eljarasrol sz6l6 torvény 214. §* (1) bekezdése szerint a valasztasi
bizottség a benyjtott kifogasr6l legkésbb a beérkezését] - attétel esetén az elbiraléséra
jogosult vélasztési bizottsdaghoz torténd beérkezésétél - szamitott harmadik napon dont,
igy javasolta valamennyi beérkezett valasztési kifogés elbfralasanak napirendre vételét.
Kérdes, hozzasz6lds hidnyaban els6ként szavazasra bocsatotta ezt a javaslatat.

A Helyi Vilasztisi Bizottsg 5 igen szavazattal egyhangiian dontott arrdl, hogy mind a 4, jelen

bizottsigi iilésig beérkezett valasztisi kifogdst megtirgyalja és az aldbbi napirendet elfogadia.
Napirend:

1. Vailasztasi kifogasok elbirilisa

Dr. Cseszar Zsuzsanna HVB elnok jelezte, mai napon beadvany érkezett Dr. Berda
Benedek HVB tagtol. Javaslata, hogy akinek a kifogdsit ma tirgyalja a HVB, azzal
kapcsolatos beadvényt tirgyalja a bizottsag, illetve adja el. Az esetek t6bbségében mar a
HVB dontbtt, hatdrozatot hozott, igy azok esetében mar nincs lehet6ség véleménye szerint
ezek befogadasara és a mar meghozott dontések médositasara, megvaltoztatsara.

1. Vailasztasi kifogasok elbirilasa

Dr. Gabor Hajnalka HVI vezet§ elséként jelezte, hogy a mai jegyzé6i vélasztasi értekezleten

elhangzott, hogy a vélasztasi eljarasi szabalyok alapjan a bizottsag tilésén a bizottsdg tagjai
csak igen vagy nem szavazattal szavazhatnak, a tartézkodas jogcimét a Ve. nem ismeri.
Ezt kbvetSen ismertette id6rendi sorrendben a beérkezett vélasztasi kifogasokat:



2024. jinius 3. napjan délelstt érkezett papir alapon Kendeh-Kirchknopf Gusztav Janos, 15,38
orakor elektronikus tton érkezett Barna Daniel, 19,14 érakor tgyszintén elektronikus Gton
érkezett Dr. Té6th Gergely, végiil 21,37 6rakor érkezett elektronikus tton Szanté Andris
valasztasi kifogasa. Ezt kovetden ismertette a vélasztési eljarasrol sz6l6 torvény vonatkozé
rendelkezéseit, miszerint kifogéast a vélasztasra iranyadoé jogszabaly, illetve a valasztss és a
vélasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozéssal a kozponti névjegyzékben szerepls valasztépolgdr, jeldlt, jelols szervezet,
tovabbd az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nydjthat be. A kifogast tgy kell benydjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabalysértés elkovetésétSl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiraldsara
hatéskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztdsi bizottsaghoz. Folyamatosan fennall
tevékenység esetében a kifogést a sérelmezett tevékenység fennsllasénak teljes idétartama
alatt be lehet nytGjtani. A jogorvoslati hatsridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezd6
id6pontja, hanem az az utols6 id6pont, amikor a sérelmezett 4llapot még fennall. Nyomtatott
sajtétermék esetén a jogszabilysértés elkdvetésének idSpontja a sajttermék megjelenésének
napja. Ebben az esetben a (2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhat6k. A kifogast irdsban
Iehet benydjtani. A kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabélysértés megjelolését, a
jogszabélysértés bizonyitékait és a kifogds benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), a
kifogas benytjtjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfsldon é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolé hatésagi igazolvanyanak tipusit és szamat, vagy jelols
szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba vételi szamat: A kifogas
tartalmazhatja benydjt6janak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

A viélasztasi bizottsag a benytjtott kifogésrol legkés6bb a beérkezésétsl — 4ttétel esetén az
elbiraldsara jogosult vélasztasi bizottsaghoz torténé beérkezésétsl - szamitott harmadik
napon dont.

A kifogdst érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nytijtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiréldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.

A vélasztési bizottsag a kifogasr6l a rendelkezésére 4116 adatok alapjsn dont.

(2) Ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstsl,

€) a valasztdsi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) * a valasztasi kampény szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kotelezettség
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

Ha a valasztdsi bizottsdg a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A helyi vélasztdsi iroda elsSként a valasztasi kifogdst benydjtok adatait a kézponti
névjegyzékben ellendrizte, megéllapitdsra keriilt, hogy valamennyi beadvanyozo vélasztasi
kifogds benytjtdsara jogosult. Ezt kévetSen megallapitdst nyert, hogy a benyujtott
dokumentumok alapjén a kifogasok hataridében keriiltek benyujtasra. Ezt kovetSen keriilt
sor a kifogdsoknak a Ve. 212.§ rendelkezései szerinti tartalmi attekintésére. Megaéllapithato,
hogy mindegyik vélasztasi kifogés a Ve. el6irdsainak megfeleléen keriilt benytjtasra, azok
érdemi elbiraldsra alkalmasak. Végezetiil megjegyezte, hogy Szanté Andrads beadvanyozé
beadvinya nem tartalmaz aléfrast, azonban a Ve. értelmezése szerint ennek hidnya nem
alapozhatja meg a beadvény elutasitdsat. Beadvanyozék altal kezdeményezett birsag
tekintetében ismertette a Ve. rendelkezéseit, miszerint a Ve. 218. (2) bekezdés d) pontja
szerinta vélasztdsi kampany szabélyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt



kotelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat. A vonatkozé kommentar szerint a
vélasztési kampany megsértése esetére a Ve. 152.§ (2) bekezdést rogziti - mely a
médiaszolgaltatok és a sajts, illetve a filmszinhdzak valasztdsi kampanyban val6
részvételével - az e torvény rendelkezéseinek megsértésével - kapcsolatos kifogas -, a 155. §
pedig ha a szavazokori névjegyzékben szerepl6 vélasztopolgaroknak a valasztdsi kampény
céljabol kiadott adatai kezelésére vonatkozé szabélyokat a jeldlt, illetve a jelol6szervezet
megsérti. Véleménye szerint jelen esetekben birsag kiszabdsdra nincs lehet6ség. Végezetiil
jelezte, hogy Kendeh-Kirchknopf Gusztédv Janos és Dr. Téth Gergely valasztasi kifogéast
benyajtok el6zetesen elekironikus Gton jelezték, hogy egyéb elfoglaltsagaik mellett jelen
bizottségi iilésen nem 4ll médjukban jelen lenni, kérték kifogasuk elbiralasat.

Dr. Cseszir Zsuzsanna, a HVB elndke megkoszonte a t4jékoztatdst. Els6ként ismertette
Kendeh-Kirchknopf Gusztév Janos altal benytjtott valasztasi kifogast. Nagyon hasonlatos a
korabbi kifogdsokhoz. Pontosan meghatdrozza a jogszabély helyeket, melyeket véleménye
szerint a szor6lap tartalma sért. Tovabba annyit érdemes jelezni, hogy beadvanyoz6 azt
rdgzitette, hogy munkahelyén talélta a szorélapot, de id6ben keriilt benytjtasra a kifogés.
Beadvanyozo azt kifogésolja, hogy a fényképe és neve alatt az egyik politikai part neve és
logdja talalhat6 és hogy 6 kézismert DK-s, véleménye szerint ez alkalmas a vélasztopolgarok
megtévesztésére, hiszen biintetSjogi felelssége tudataban nyilatkozott, hogy nem tagja egy
politikai partnak sem, jelol6szervezete civil szervezet, igy az az allitds sem igaz, hogy alcivil
lenne. Elmondta, a benytjtott bizonyitékok aldtAmasztjdk a vélasztasi kifogasban foglaltakat.
Jelezte, a valasztas.hu oldalon nem talélt a szérdlap szerinti utaldsra vonatkozodan adatot.
Elmondta tovabba, hogy az egyesiilési jogrol, a kézhasznt jogallasrél, valamint a civil
szervezetek miikddésérsl és tamogatasardl szolé 2011. évi CLXXV. toérvény 2.§ 6. pontja
szerint 6.* civil szervezet: a) a civil tirsasdg, b) a Magyarorszdgon nyilvantartdsba vett
egyesiilet - a pért, a szakszervezet és a kdlcsonds biztosit6 egyesiilet kivételével -, ¢) - a
kozalapitvany és a pértalapitvany kivételével - az alapitvany; melyre tekintettel a VARTAK
Vérosukért Tenni Akarok Egyestilet civil szervezetnek minésiil. Javasolta, a HVB adjon helyt
a kifogdsnak és 4llapitsa meg, hogy a kifogas jogos, és a sz6ér6lapon taldlhaté szervezet a
szorolappal sérti beadvanyoz6 jogait, alkalmas arra, hogy a vélaszt6polgart megtévessze,
alkalmas arra, hogy a valasztds tisztasdgdt, a rendeltetésszerti joggyakorldst megsértse.
Ezirdnyd hatdrozati javaslatot javasol majd beterjeszteni.

Dr. Berda Benedek HVB tag ismertette a beadvanyat, miszerint a 2022. évi orszaggytilési
vélasztison beadvinyozé Lentiben volt szavazatszamldlé bizottsdg delegélt tagja.
Hallomasbdl tudja, hogy a DK delegaltja volt, ez az iratokbél nem deriilt ki. Véleménye
szerint a szOrolap szerkesztGje erre utalhatott. Végezetiil megjegyezte, hogy a vonatkozé
jegyz6kdnyv nyilvanos.

Dr. Cseszir Zsuzsanna, a HVB elntke tudomisa szerint csak a jelolészervezetet kell
feltintetni a plakaton, szérélapon, ki hova tartozénak érzi magat, azt nem kell feltiintetni
Erre tekintettel tovdbbi hozzészolds, kérdés, észrevétel hidnysban szavazasra tette fel
Kendeh-Kirchknopf Gusztav Janos valasztasi kifogdsa targydban annak helyt ad6 hatarozati
javaslatot.

A Helyi Vilasztidsi Bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal egyhangtian az aldbbi hatdrozatot hozta:

39/2024. (VL. 5.) szam@ Helyi Vilasztasi Bizottsagi hatarozat

Keszthely Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga (tovabbiakban: HVB) az egyestilési jogrol, a
kozhasznt jogallasr6l, valamint a civil szervezetek mtikodésérsl és tamogatdsarol szolo



2011. évi CLXXV. térvény 2.§ 6. pontja figyelembe vételével, valamint a valasztas.hu oldal
adatai alapjan Kendeh-Kirchknopf Gusztiv Janos -

. valasztépolgar (a tovébbiakban: Beadvanyozo) altal benydjtott valasztasi kifogas
targyaban a vélasztasi kifogasnak helyt ad.

A Helyi Vélasztdsi Bizottsig megéllapitja, hogy a FideszMagyar Polgari Szovetség
Keszthelyen kozzétett ,Onnek is tudnia kell” Ok a magukat fiiggetlennek hazudé alcivilek”
fekete szint kétoldalas A/4-es méretli szorSlap sérti a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi
XXXVL torvény (a tovédbbiakban: Ve.) 2.§ (1) bekezdés a), c) és e) pontjdban foglalt
alapelveket, mert azt a latszatot kelti, hogy Kendeh-Kirchknopf Gusztidv Jénos a
Demokratikus Koalici6 tagja, jeloltje, szemben nevezett irdsos nyilatkozatival, miszerint
semmilyen politikai partnak sem a tagja, tovabba figyelemmel arra, hogy ezirdanyta adatot a
valasztas.hu oldal sem tartalmaz.

A Helyi Valasztdsi Bizottsag eltiltja a FideszMagyar Polgari Szovetséget (1062 Budapest,
Lendvay u. 28.) a tovabbi jogsértéstsl.

A hatérozat ellen a Terlileti Valasztasi Bizottsdghoz (8900 Zalaegerszeg, Kosztolanyi D. u.
10.) cimezve fellebbezést lehet benydjtani a HVB-nél (8360 Keszthely, F6 tér 1.). A
fellebbezés frasban nyujthat6 be személyesen, kézbesitési meghatalmazott atjén, levélben,
e-mailben (jegyzo@keszthely.hu) vagy hivatali kapun keresztiil. A fellebbezést tgy kell
benytjtani, hogy az legkés6bb 2024. junius 8-4n (szombaton) 16,00 6raig megérkezzen a
HVB részére.

Fellebbezést lehet benytjtani jogszabalysértésre hivatkozéssal. :

A fellebbezést benytjthatja az iigyben érintett természetes személy, jogi személy,
valamint jogi személyiség nélkiili szervezet.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell: ‘

- érintettségre val6 hivatkozast, :

- a kérelem jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés megjelSlését vagy mérlegelésre
hivatkozést,

- a kérelem benytijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), a kérelem benyujtéjanak
személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldon é16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonosftéval, a
személyazonossagét igazolé hatésagi igazolvanyanak tipusét és szamat, vagy a
jelols szervezet vagy més szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi
szamat

Indokolas

A kifogés tartalma

Kendeh-Kirchknopf Gusztiv Janos 2024. janius 3. napjan személyesen papir alapon
vélasztasi kifogdst nydjtott be Keszthely varos Helyi Valasztasi Bizottsigahoz cimezve.
Ebben beadvényoz6 eléadta, hogy 2024. majus 31-én munkahelye postaldd4jdban egy koteg
reklémanyaggal egylitt bedobva taldlta egy ,Onnek is tudnia kell” Ok a magukat
fiiggetlennek hazud6 alcivilek” fekete szinti kétoldalas A/4-es méretli papirlapot. A
dokumentum fenti oldaldn a fényképe és a neve alatt az egyik politikaﬁ pértnak a logojat
tiintették fel (DK). A beadvany rogzitette tovabbs, hogy a szérélap impresszumabél az
deriil ki, hogy az anyagot a Fidesz-Magyar Polgari Szovetség (1062 Budafpest, Lendvay utca
28.) szam alatt bejegyzett politikai part adta ki és terjeszti a varos teriiletén. Rogzitette, hogy



a sz6r6lap forrasként a www.valasztas.hu oldalt jeldlte meg. Az tigyhoz csatolta a kiadvany
egy példanyat bizonyitékként. Véleménye szerint a kiadvény tartalma nagymértékben és
stilyosan megtévesztd, tekintettel arra, hogy 6 Keszthely vérosaban a 2024. janius 9-én
megtartandé helyhatosagi valasztdson jelols szervezete a VARTAK Varosukért Tenni
Akarok Egyesiilet, melynek tagja is, mely hivatalosan bejegyzett és miikod6 civil szervezet
jelenleg is. Allaspontja szerint a lap kiad6ja — hamisan - azt a latszatot kivinja sugalmazni a
vélasztépolgarok felé, hogy az anyagon szereplé informaci6k val6sak, beadvanyoz6 a
Demokratikus Koalici6 jeloltje. Ezéltal probalja megtéveszteni a valasztépolgérokat.
Beadvanyoz6 biintetSjogi felel6ssége teljes tudatsban kijelentette, hogy semmiféle politikai
partnak nem tagja. Beadvanyaban kérte a jogszabélysértés tényének megallapitdsat és, hogy
a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a bizottssg tiltsa el a FideszMagyar Polgari
Szovetséget a tovébbi jogszabalysértéstél, tovabba a Ve. 218.§ (2) bekezdés d) pontja alapjan
szabjon ki pénzbirsdgot a Ve. 219.§ (1) bekezdésére tekintettel mivel a jogsérts cselekményt
tudatosan kovették, mely cselekmény biintetSjogi kategéria is lehet és a vélaszt6k egy
jelentSs részének befolyasoldsara alkalmas.

A Helyi Vélasztési Bizottsdg dontése és jogi indokai

A HVB megallapitja, hogy a kifogast a Ve. 208. §-a szerint jogosult vélasztépolgar nydjtotta
be a sérelmezett tevékenység fennalldsanak ideje alatt, és a kifogéds megfelel a Ve, 212. §-a
szerinti tartalmi kévetelményeknek.

A HVB a Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a rendelkezésére 4ll6 bizonyitékok alapjén tisztdzta
a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 140. §-a szerint Kampanyeszkdznek min6siil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a
vélaszt6i akarat befoly4soldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiiléndsen a

a) plakat,

b) jelols szervezet vagy jelSlt altal torténd kdzvetlen megkeresés,

c) politikai rekldm és politikai hirdetés,

d) valasztasi gytilés.

A HVB megvizsgilta a kifogas targyat képezd szérdlaprél készitett fényképeket és
megallapitotta, hogy az kampanyeszkoznek mindsiil, széveges tartalmaban is a
vélasztopolgari akarat befolyasolasat célozza.

A HVB rogzitette, hogy Kendeh-Kirchknopf Gusztav Janos Keszthely 003. szdma egyéni
vélasztokeriilet VARTAK Virosukért Tenni Akarck Egyesiilet jelol6szervezet jogerGsen
nyilvéntartdsba vett képviselGjelslije.

A HVB rogziti, hogy az egyesiilési jogrél, a kozhasznt jogallasrél, valamint a civil
szervezetek miikodésérsl és tdmogatasardl sz6l6 2011. évi CLXXV. torvény 2.§ 6. pontja
szerint 6.* civil szervezet: a) a civil tarsasidg, b) a Magyarorszagon nyilvantartisba vett
egyesiilet - a part, a szakszervezet és a kolcsénds biztosité egyesiilet kivételével -, ¢) - a
kozalapitvany és a partalapitvany kivételével ~ az alapitvany; melyre tekintettel a VARTAK
Varosukért Tenni Akarok Egyesiilet civil szervezetnek minésiil.

A HVB megitélése szerint a kifogas alapos, a megtéveszts kampanyeszkdz alkalmazés4val
vélasztasi eljdrasi alapelveket megsérts cselekmény val6sult meg. A HVB megéllapitotta azt,
hogy a kifogéasolt szér6lap alkalmas arra, hogy a vélasztépolgarokat megtévessze, mert
egyrészt a valasztopolgarokat abban a hiszemben tarthatja, hogy Kendeh-Kirchknopf
Gusztdv Janos, a VARTAK Viérosukért Tenni Akarok Egyesiilet jelol6szervezet
képvisel6jelSltje a Demokratikus Koalici6 képvisel6 jelsltje is, szemben azzal, hogy Kendeh-
Kirchknopf Gusztiv Janos beadvanyaban biintetSjogi feleléssége tudatdban tgy
nyilatkozott, hogy semmiféle politikai partnak nem tagja. Mésrészt a VARTAK Varosukeért



Tenni Akardk Egyesiilet - melynek Kendeh-Kirchknopf Gusztdv Janos is tagja - a 2011. évi
CLXXV. torvény 2.§ 6. pontja alapjan civil szervezet, harmadrészt pedig a valasztas.hu
oldalon nem taldlhaté a szérélapon feltiintetett DK szervezetre vonatkozé adat Kendeh-
Kirchknopf Gusztav Janost illetéen.

Mindezekre tekintettel a HVB a rendelkez§ részben foglaltak szerint hatdrozott.

A hatérozat a Ve. 2. (1) bekezdés a), c) és ) pontjan, 140, 208, 212. és 218. §-ain alapul. A
jogorvoslatrdl sz6l6 tajékoztatas a Ve. 221. (1) bekezdésén, a 223-225. S-ain, tovabba a 345. (1)
bekezdés b) pontjan alapul.

Dr. Cseszir Zsuzsanna, a HVB elnoke ismertette Barna Déniel altal benydjtott valasztasi
kifogést. Tartalmilag hasonlatos az el6z6 kifogéshoz. Frdemben biralandé a vélasztasi
kifogas. A kérelemhez kotottség elve alapjan ez esetben is azt vizsgélja a bizottsdg, hogy mit
kifogésol a beadvanyoz6. A szérélap azt a latszatot kelti, hogy Barna Déniel is ,él-civil”,
mivel az ezzel a fécimmel ellatott szérélapon az & fényképe is szerepel, véleménye szerint ez
nagymértékben megtéveszts, mivel nyilatkozata szerint semmiféle politikai partnak sem
tagja. Elmondta tovabbé, hogy az egyesiilési jogrol, a kdzhaszni jogalldsrol, valamint a civil
szervezetek miikodésérsl és tamogatasardl szolé 2011. évi CLXXV. torvény 2.§ 6. pontja
szerint 6.* civil szervezet: a) a civil tirsasdg, b) a Magyarorszdgon nyilvantartasba vett
egyesiilet - a part, a szakszervezet és a kolcsonds biztosité egyesiilet kivételével -, c) - a
kozalapitvany és a partalapitvany kivételével - az alapitvany; melyre tekintettel a VARTAK
Vérosukért Tenni Akardk Egyesiilet civil szervezetnek minésiil. A valasztas.hu oldal nem
tartalmaz semmi olyan irdnyd tartalmat, ami a szérélap allitasat igazolna. Javaslata, hogy a
bizottsag adjon helyt a kifogasnak.

Dr. Berda Benedek HVB tag véleménye szerint nem sérté szerinte a szér6lapon Barna
Danielt érint6, a fényképe alatt taldlhaté bejegyzés, véleménye szerint ez pozitivnak is
tekinthet6.

Dr. Szab6 Gyula HVB tag jelezte, hogy a kifogés az alcivil jelleget kifogdsolta. Tudomaésa
szerint valodi civil tevékenységet végzs szervezetr6l van szo.

Dr. Cseszar Zsuzsanna HVB elnok val6ban, felsorolasként tekinthetSek a szérélapon a
telsorolt személyek, akiket 4lcivilnek tekint a szérolap. Ezt kévetSen tovdbbi hozzaszol4s,
kérdés, észrevétel hianydban szavazasra tette fel Barna Daniel valasztasi kifogasa targyd
kifogas tirgydban annak helyt ad6 hatérozati javaslatot.

A Helyi Vdlasztdsi Bizottsdg 4 igen 1 nem szavazattal egyhangiian az aldbbi hatirozatot hozta:

40/2024. (VI. 5.) szdma Helyi VAlasztasi Bizottsagi hatarozat

Keszthely Véros Helyi Vélasztasi Bizottsdga (tovdbbiakban: HVB) az egyesiilési jogrél, a
kozhasznd jogéllasrol, valamint a civil szervezetek miikodésérsl és tamogatdsarél szolo
2011. évi CLXXV. torvény 2.§ 6. pontja figyelembe vételével Barna Danijel

.) vélasztépolgédr (a tovdbbiakban: Beadvanyozo) 4ltal benydjtott valasztasi
kifogés targydban a vélasztasi kifogasnak helyt ad.

A Helyi Valasztasi Bizottsdg megdallapitja, hogy a FideszMagyar Polgéri Szovetség
Keszthelyen kozzétett ,Onnek is tudnia kell” Ok a magukat fiiggetlennek hazudé élcivilek”



fekete szinti kétoldalas A/4-es méretti szoérolap sérti a valasztdsi eljarasrél sz6l6 2013. évi
XXXVIL. t6rvény (a tovédbbiakban: Ve.) 2.§ (1) bekezdés a), c) és e) pontjdban foglalt
alapelveket, mert azt a latszatot kelti, hogy Barna Daniel ,4lcivil”, szemben nevezett frasos
nyilatkozatéval, miszerint semmilyen politikai partnak sem a tagja, a VARTAK Varosukeért
Tenni Akarck Egyesiilet tagja és elndke, amely hivatalosan bejegyzett és miikods civil
szervezet.

A Helyi Vilasztasi Bizottsag eltiltja a FideszMagyar Polgéri Szévetséget (1062 Budapest,
Lendvay u. 28.) a tovabbi jogsértéstdl.

A hatarozat ellen a Teriileti Vélasztasi Bizottsaghoz (8900 Zalaegerszeg, Kosztolanyi D. u.
10.) cimezve fellebbezést lehet benydjtani a HVB-nél (8360 Keszthely, F6 tér 1.). A
fellebbezés frasban nytjthat6 be személyesen, kézbesftési meghatalmazott Gtjan, levélben,
e-mailben (jegyzo@keszthely.hu) vagy hivatali kapun keresztiil. A fellebbezést tgy kell
benydjtani, hogy az legkés6bb 2024. janius 8-4n (szombaton) 16,00 6raig megérkezzen a
HVB részére.

Fellebbezést lehet benyijtani jogszabélysértésre hivatkozassal.

A fellebbezést benydjthatia az iigyben érintett természetes személy, jogi személy,
valamint jogi személyiség nélkiili szervezet.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- érintettségre val6 hivatkozast,

- a kérelem jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés megjelolését vagy mérlegelésre
hivatkozast,

- a kérelem benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), a kérelem benytjtéjanak
személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilf6ldén él6, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezé vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgat igazol6 hatosagi igazolvanydnak tipusat és szamét, vagy a
jelolé szervezet vagy mds szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba-vételi
szamét

Indokolas

A kifogds tartalma

Barna Déniel 2024. jnius 3. napjan elektronikus dton Keszthely varos Helyi Valasztasi
Bizottsagahoz cimezve, kiilon aléirdsaval ellatott dokumentumban megkiildstt valasztési
kifogast nytjtott be. Ebben el6adta, hogy 2024. jinius 1-jén esete a postaladajukban egy
koteg rekldmanyaggal egyiitt bedobva taldlta ,Onnek is tudnia kell” Ok a magukat
fiiggetlennek hazud6 élcivilek” fekete szinfi kétoldalas A/4-es méreti papirlapot. A
dokumentum egyik oldalénak felss részén egy felirat olvashat6, miszerint ,Ok a magukat
fiiggetlennek hazudé 4lcivilek”, amely felirat alatt beadvdnyoz6 neve és arcképe is lsthato.
A sz6r6lap aljan fehér bettikkel forras megjelslésként pedig az olvashat6, hogy a lapon
feltiintetett informacick a www.valasztas.hu oldalr6l szarmaznak. A szérélap
impresszumab6l az deriil ki, hogy az anyagot a Fidesz-Magyar Polgéari Szévetség (1062
Budapest, Lendvay utca 28.) sz4m alatt bejegyzett politikai part adta ki és terjeszti a varos
teriiletén. Az tigyhoz csatolta a kiadvany egy példanyat bizonyitékként. Véleménye szerint a
kiadvéany tartalma nagymértékben és stlyosan megtéveszts, mert Keszthely varosdban a
2024. jinius 9-én megtartandé helyhatosagi vélasztdson, mint fiiggetlen képvisel6-jelolt
indult, jelél6 szervezete a VARTAK Vérosukért Tenni Akarck Egyesiilet, amelynek tagja és
elndke is, és amely egy hivatalosan bejegyzett és m(ikod6 civil szervezet jelenleg is. Barna
Déniel szerint a szér6lap forrasként hivatkozik a www.valasztashu honlapra, amely




Nemzeti Vélasztasi Iroddnak a hivatalos kommunikaciés feliilete, amely hivatkozassal a lap
kiad6ja - hamisan - azt a latszatot kivanja sugalmazni a valasztopolgarok felé, hogy az
anyagon szerepld informaéciék val6sak, mely szerint Barna Daniel alcivil lenne, igy a
szérolap tartalma a vélasztopolgarok megtévesztésére alkalmas beadvanyozoé szerint. Barna
Déniel beadvanyédban biintetSjogi feleldssége teljes tudatdban kijelentette, hogy semmiféle
politikai partnak nem tagja. Beadvanyaban kérte a jogszabélysértés tényének megallapitasat
és, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a bizottsag tiltsa el a FideszMagyar
Polgari Szovetséget a tovabbi jogszabélysértéstol, tovabba a Ve. 218.§ (2) bekezdés d) pontja
alapjan szabjon ki pénzbirsigot a Ve. 219.§ (1) bekezdésére tekintettel mivel a jogsérts
cselekményt tudatosan kovették, mely cselekmény biintetSjogi kategéria is lehet és a
vélasztok egy jelent6s részének befolyasolasara alkalmas.

A Helyi Vélasztéasi Bizottsdg dontése és jogi indokai

A HVB megé]lapn]a hogy a kifogast a Ve. 208. §-a szerint jogosult valasztopolgér nytjtotta
be a sérelmezett tevékenység fennallasénak ideje alatt, és a kifogas megfelel a Ve. 212, §-a
szerinti tartalmi kévetelményeknek,

A HVB a Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a rendelkezésére 4ll6 bizonyitékok alapjan tisztazta
a dontéshozatalhoz sziikséges tényéallast.

A Ve. 140. §-a szerint Kampanyeszkoznek minésiil minden olyan eszk6z, amely alkalmas a
valasztdi akarat befolyasoldsdra vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jel6l6 szervezet vagy jelolt altal torténs kozvetlen megkeresés,

c) politikai rekldm és politikai hirdetés,

d) vélasztasi gyiilés.

A HVB megvizsgalta a kifogas tdrgyat képezs szérOlaprol készitett fényképeket és
megallapitotta, hogy az kampdnyeszkéznek minésiil, szoveges tartalmiban is a
valasztopolgari akarat befolyésolasat célozza.

A HVB megallapitja, hogy Barna Déniel a VARTAK Vérosukért Tenni Akarck Egyesiilet,
mint jellé szervezet Keszthely 004. egyéni valasztokeriiletben jogerSsen nyilvéntartésba
vett képvisel§ jeloltje.

A HVB rogziti, hogy az egyesiilési jogr6l, a kozhasznt jogalldsrél, valamint a civil
szervezetek miikddésérsl és tamogatasarsl szolé 2011. évi CLXXV. térvény 2.§ 6. pontja
szerint 6. * civil szervezet: a) a civil tdrsasag, b) a Magyarorszdgon nyilvantartdsba vett
egyesiilet - a part, a szakszervezet és a kolcsonds biztosité egyesiilet kivételével -, c) - a
kozalapitvany és a partalapitvany kivételével - az alapftvany; melyre tekintettel a VARTAK
Varosukért Tenni Akardk Egyesiilet civil szervezetnek minésiil.

Fentiek alapjan a HVB megitélése szerint a kifogds alapos, a megtéveszt6 kampanyeszkoz
alkalmazasédval valasztési eljardsi alapelveket megsért6 cselekmény val6sult meg. A HVB
megallapitotta azt, hogy a kifogésolt szér6lap alkalmas atra, hogy a valasztépolgarokat
megtévessze, mert a vélasztSpolgarokat abban a hiszemben tarthatja, hogy Barna Déniel, a
VARTAK Vérosukért Tenni Akarck Egyesiilet elntke, az egyesiilet, mint jelol6 szervezet
képvisel6 jeldltje ,él-civil”, szemben egyrészt Barna Daniel biintetSjogi felel6ssége
tudataban tett nyilatkozatdra, miszerint semmiféle politikai partnak sem tagja, mésrészt
arra, miszerint a VARTAK Varosukért Tenni Akarék Egyesiilet - melynek Barna Déniel az
elndke - a 2011. évi CLXXV. térvény 2.8 6. pontja alapjan civil szervezet.

Mindezekre tekintettel a HVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatdrozott.



A hatérozat a Ve. 2. (1) bekezdés a), c) és e) pontjan, 140, 208, 212. és 218. §-ain alapul. A
jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a Ve. 221. (1) bekezdésén, a 223-225. S-ain, tovabba a 345. (1)
bekezdés b) pontjan alapul.

Dr. Cseszar Zsuzsanna, a HVB elnéke ismertette Dr. T6th Gergely valasztési kifogasat.
Jelezte, a kifogés hasonlé tartalmi, mint az els6 valasztasi kifogas. Elmondta, a benytjtott
bizonyitékok alitimasztjgk a valasztasi kifogasban foglaltakat. Jelezte, a valasztas.hu
oldalon nem taldlt a szérélap szerinti utaldsra vonatkoz6an adatot. Beadvanyoz6
sérelmezi, hogy a fotéjat a privat FB oldalrdl vették le, ezzel ellentétben forrésként a
valasztas.hu oldalt jellte meg a sz6r6lap, sérelmezi a hozza kapcsol6dés jelclészervezetre
utalast is, dllitdsa szerint semmilyen partnak nem tagja, soha nem is volt tagja. Véleménye
szerint val6ban megtévesztésre alkalmas lehet a sz6rélap. Javasolta, a HVB adjon helyt a
kifogdsnak és allapitsa meg, hogy a kifogés jogos, és a szérélapon talalhat6 szervezet a
szérolappal sérti beadvéanyozo6 jogait, alkalmas arra, hogy a vélasztépolgért megtévessze,
alkalmas arra, hogy a valasztis tisztasagét, a rendeltetésszerfi joggyakorlast megsértse.
Eziranyt hatdrozati javaslatot javasol majd beterjeszteni. Ezt kovetSen tovabbi
hozzasz6las, kérdés, észrevétel hidnydban szavazasra tette fel Dr. Téth Gergely valasztasi
kifogéasa tdrgydban annak helyt ad6 hatarozati javaslatot.

A Helyi Vilasztdsi Bizottsig 4 igen és 1 nem szavazattal egyhangiian az aldbbi hatdrozatot hozta:

41/2024. (V1. 5.) szam1 Helyi Valasztasi Bizottsigi hatarozat

Keszthely Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga (tovdbbiakban: HVB) az egyesiilési jogrél, a
kozhasznt jogallasr6l, valamint a civil szervezetek mitikodésérsl és timogatasarol sz6l6
2011. évi CLXXV. tdrvény 2.§ 6. pontja, valamint a valasztas.hu oldal adatai alapjan Dr. Téth
Gergely \vovw maceee * vélasztopolgér (a tovabbiakban: Beadvanyozd) éltal
benytjtott valasztisi klfogas targyaban a valasztasi kifogasnak helyt ad.

A Helyi Valasztdsi Bizottsdg megallapitja, hogy a FideszMagyar Polgari Szovetség
Keszthelyen kozzétett ,Onnek is tudnia kell” Ok a magukat fiiggetlennek hazudé6 alcivilek”
fekete szinti kétoldalas A/4-es méretli szorSlap sérti a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi
XXXVL torvény (a tovabbiakban: Ve.)) 2.§ (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt
alapelveket, mert azt a latszatot kelti, hogy Dr. T6th Gergely a MOMENTUM elnevezésti
szervezet tagja, jelSlje, szemben nevezett frasos nyilatkozataval, miszerint semmilyen
politikai partnak sem a tagja, tovabb4 figyelemmel arra, hogy ezirdnyt adatot a valasztas.hu
oldal sem tartalmaz.

A Helyi Valasztdsi Bizottsag eltiltja a FideszMagyar Polgéri Szovetséget (1062 Budapest,
Lendvay u. 28.) a tovdbbi jogsértéstél.

A hatérozat ellen a Teriileti Valasztasi Bizottsdghoz (8900 Zalaegerszeg, Kosztolanyi D. u.
10.) cimezve fellebbezést lehet benydjtani a HVB-nél (8360 Keszthely, F6 tér 1.). A
fellebbezés frasban nytjthat6 be személyesen, kézbesitési meghatalmazott atjan, levélben,
e-mailben (jegyzo@keszthely.hu) vagy hivatali kapun keresztiil. A fellebbezést ugy kell
benytijtani, hogy az legkésébb 2024. junius 8-an (szombaton) 16,00 6rdig megérkezzen a
HVB részére.

Fellebbezést lehet benytijtani jogszabalysértésre hivatkozassal.

A fellebbezést benydGjthatja az iigyben érintett természetes személy, jogi személy,
valamint jogi személyiség nélkiili szervezet.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
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- érintettségre val6 hivatkozast,
- a kérelem jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés megjellését vagy mérlegelésre
hivatkozast,

-----

személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilf6ldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkez§ vélasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazol6 hat6ségi igazolvanyéanak tipusat és szamét, vagy a
jelolé szervezet vagy mds szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartisba-vételi
szamat

Indokolas

A kifogas tartalma

Dr. T6th Gergely 2024. jtnius 3. napjan elektronikus Gton Keszthely varos Helyi Valasztasi
Bizottsagdhoz cimezve vélasztasi kifogast nytjtott be. Ebben el6adta, hogy 2024. junius 1-én
a postalddijdban egy koteg rekldmanyaggal egyiitt bedobva taldlta egy ,Onnek is tudnia
kell” Ok a magukat fiiggetlennek hazudé lcivilek” fekete szinti kétoldalas A/4-es méretit
papirlapot, melynek masik oldala lila-fehér és ezt a cimet viseli: , A tények nem hazudnak,
6k igen!”. A dokumentum fenti oldal4n a fényképe és a neve alatt az egyik politikai partnak
a logojat tiintették fel (Momentum), 6t a Momentum embereként emlegeti a szérélap, fot6jat
a privat FB oldalardl vették, pedig a szérdlap aljan fehér betiikkel forrds megjellésként az
olvashat6, hogy a lapon feltiintetett informaci6k a valasztas.hu oldalr6l szarmaznak. A
beadvany rogzitette tovadbbd, hogy a sz6rélap impresszumébél az deriil ki, hogy az anyagot
a Fidesz-Magyar Polgéari Szévetség (1062 Budapest, Lendvay utca 28.) szam alatt bejegyzett
politikai part adta ki és terjeszti a véros teriiletén. A dokumentum Fidesz logét nem
tartalmaz, ellenben 6 DK, 3 Momentum és egyéb partok logéit igen. A szér6lap 6t - a MATE
rendes egyetemi tandrat, szamos kényv és cikk szerzGjét - tapasztalat és gyakorlati tudas
nélkiili varosvezetének, a baloldal emberének tituldlja. Véleménye szerint ez a szérélap
alapvetSen és tobbrendben hazug, mégis hdromszor nevezi 6ket hazugnak. El6adta, hogy
Keszthely varosdban a 2024. junius 9-én megtartandé helyhattsagi valasztason jelsls
szervezete a VARTAK Varosukért Tenni Akar6k Egyesiilet, melynek tagja is, mely
hivatalosan bejegyzett és miikdd6 civil szervezet jelenleg is, majd biintetSjogi felelGssége
teljes tudatdban nyilatkozott, hogy semmilyen partnak nem tagja. Az tigyhéz csatolta a
kiadvany egy példanyét bizonyitékként. Véleménye szerint a kiadvany tartalma a valasztok
megtévesztésére alkalmas, a lap kiaddja - hamisan - azt a latszatot kivanja sugalmazni a
vélasztopolgdrok felé, hogy az anyagon szereplé informicik val6sak, mely szerint
beadvanyoz6 a Momentum képvisel6 jeloltje, a baloldal embere, tapasztalat és gyakorlati
tudés nélkiil. Beadvanyédban kérte a jogszabalysértés tényének megallapitasat és, hogy a Ve.
218. § (2) bekezdés b) pontja alapjin a bizottsag tiltsa el a FideszMagyar Polgari Szévetséget
a tovabbi jogszabalysértéstél, tovabba a Ve. 218.§ (2) bekezdés d) pontja alapjan szabjon ki
pénzbirsdgot a Ve. 219.8 (1) bekezdésére tekintette]l mivel a jogsérté cselekményt
nyilvdnval6an szandékosan kovették el, az biintetGjogi kategériaba esik, és a valasztok egy
jelentSs részének befolyasoldsara alkalmas.

A Helyi Vélasztasi Bizottsag déntése és jogi indokai

A HVB megéllapitja, hogy a kifogast a Ve. 208. §-a szerint jogosult valasztépolgar nytjtotta
be a sérelmezett tevékenység fennallasanak ideje alatt, és a kifogds megfelel a Ve. 212. §-a
szerinti tartalmi kovetelményeknek,




11

A HVB a Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a rendelkezésére all6 bizonyitékok alapjén tisztazta
a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 140. §-a szerint Kampanyeszkoéznek minésiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a
valasztéi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jel6l6 szervezet vagy jelolt dltal térténd kdzvetlen megkeresés,

c) politikai rekldm és politikai hirdetés,

d) valasztasi gytilés.

A HVB megvizsgalta a kifogas targyat képezs szérdlapr6l készitett fényképeket és
megéllapitotta, hogy az kampényeszkdznek minésiil, szdveges tartalmiban is a
valasztopolgari akarat befolyasolasat célozza.

A HVB rogzitette, hogy Dr. Téth Gergely a VARTAK Vérosukért Tenni Akar6k Egyesiilet
jelolészervezet jogerSsen nyilvantartasba vett polgdrmester jeloltje.

A HVB rbgziti, hogy az egyesiilési jogrél, a kdzhaszna jogallasr6l, valamint a civil
szervezetek miikodésérsl és tamogatdsarcl szolo 2011. évi CLXXV. toérvény 2.§ 6. pontja
szerint 6.* civil szervezet: a) a civil tirsasdg, b) a Magyarorszagon nyilvantartasba vett
egyesiilet - a pért, a szakszervezet és a kolcsonds biztosité egyesiilet kivételével -, c) - a
kozalapitvany és a partalapitvany kivételével - az alapitvany; melyre tekintettel a VARTAK
Varosukért Tenni Akarck Egyesiilet civil szervezetnek mindsiil.

A HVB megitélése szerint a kifogés alapos, a megtéveszté kampanyeszkdz alkalmazasaval
valasztasi eljarasi alapelveket megsért6 cselekmény valésult meg. A HVB megéllapitotta azt,
hogy a kifogdsolt szoér6lap alkalmas arra, hogy a valasztdpolgarokat megtévessze, mert
egyrészt a vélasztépolgarokat abban a hiszemben tarthatja, hogy Dr. Téth Gergely, a
VARTAK Virosukért Tenni Akar6k Egyesiilet jeloloszervezet polgarmester jeldlte a
Momentum jeldltje is, szemben azzal, hogy Dr. Téth Gergely beadvanyaban biintetGjogi
felelsssége tudatdban tgy nyilatkozott, hogy semmiféle politikai partnak nem tagja,
masrészt a VARTAK Virosukért Tenni Akardk Egyesiilet - melynek Dr. T6th Gergely tagja -
a 2011. évi CLXXV. torvény 2.8 6. pontja alapjan civil szervezet, harmadrészt pedig a
valasztas.hu oldalon nem taldlhaté a szérélapon feltiintetett Momentum szervezetre
vonatkoz6 adat Dr. Téth Gergelyt illetGen.

Mindezekre tekintettel a HVB a rendelkez részben foglaltak szerint hatérozott.

A hatarozat a Ve. 2. (1) bekezdés a), c) és e) pontjan, 140, 208, 212. és 218. §-ain alapul. A
jogorvoslatr6l sz6l6 tdjékoztatds a Ve. 221. (1) bekezdésén, a 223-225. S-ain, tovabba a 345. (1)

bekezdés b) pontjan alapul.

Dr. Cseszar Zsuzsanna, a HVB elndke ismertette Szant6 Andrés vélasztasi kifogasat.
Megjegyezte, mas tényalldson alapul, mint az eddig targyalt kifogasok.

Dr. Szabé Gyula HVB tag roviden ismertette a beadvény tartalmat, elézetesen jelezve,
szdmdra nem beazonosithaté profil a Keszthelyi Polgar, mely vélhetSen helyi fidesz
jelolészervezet tagok csoportja. A két nevezett képvisel6 jel6lt megosztotta a kifogasolt
két bejegyzést, hiresztelés val6tlan kozléssel. Félreértheté médon Nemes Kldra képvisels
jelolt megosztotta a Keszthelyi Polgarok torténetét, ahol lathaté egy feliilet, Keszthely
Helyi Valasztdsi Bizottsdg, Keszthely Varos Onkormanyzata, mintha ezzel lehetne
levelezni, de nem, hanem &tiranyitja az érdekléd6 vélasztopolgart egy masik feliiletre,
mely nem a helyi vélasztasi bizottsag. Véleménye szerint ez a helyi valasztasi bizottsag
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hitelességét sérti, teljesen félrevezets. Ez a két képvisel6 jelolt felajanlja, hogy levelezhet
valaki a helyi vélasztasi bizottsdgnak, de nem az a feliilet taldlhato, igy félrevezetd.

Dr. Cseszar Zsuzsanna, a HVB elnoke nem derithet ki, hogy ki tette kzzé ezt a hirt.

Dr. Szab6 Gyula HVB tag elmondta, a megosztassal, a terjesztéssel van a gond
véleménye szerint.

Dr. Cseszar Zsuzsanna, a HVB elnéke azon véleményének adott hangot, miszerint
elvarhato, hogy a képviseld jelolt tudja azt, hogy a HVB hatarozat joger6s-e vagy sem.
Oda kellett volna frni, hogy nem joger6s. Beadvéanyozé eltiltdst is kér, azaz tavolitsak el
azt a bejegyzést, megosztast.

Szant6 Andris beadvianyoz6 elmondta, egyeztetett a két képvisel® jelolttel, akik jelezték,
hogy elfogadjidk majd a bizottsag dontését.

Dr. Cseszar Zsuzsanna, a HVB elndke tovabbi hozzészélds, kérdés, észrevétel hidnyaban
szavazisra tette fel 5zant6 Andras vélasztési kifogésa tArgydban annak helyt adé hatérozati

javaslatot.

A Helyi Vilasztdsi Bizottsdg 4 igen és 1 nem szavazattal egyhangiian az aldbbi hatdrozatot hozta:

42/2024. (V1. 5.) szama Helyi Valasztasi Bizottsagi hatarozat

Keszthely Viros Helyi Vélasztasi Bizottsdga (tovabbiakban: HVB) Szanté Andras
T - véalaszt6polgér (a tovabbiakban: Beadvéanyoz6) altal benyujtott

valasztési kifogds targyaban a vélasztési kifogdsnak helyt ad.

A Helyi Vilasztasi Bizottsag megéllapitja, hogy a Saringer- Kenyeres Marcell és Nemes
Klara képvisel6 jeloltek facebook oldalan 1év6 és megosztott, Szanté Andras 4ltal kifogasolt,
Keszthelyi Polgarok facebook oldalon kozzétett tartalom sérti a valasztasi eljardsrol szolé
2013. évi XXXVI. térvény (a tovdbbiakban: Ve.) 2.§ (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt
alapelveket, mert tirgyi HVB hatdrozat nem joger&s, ellene a kifogést tevé fellebbezést
jelentett be és erre nem utal a megosztott bejegyzés, igy alkalmas arra, hogy a
véalasztépolgarokat megtévessze.

A Helyi Vilasztasi Bizottsag eltiltja a Saringer-Kenyeres Marcell és Nemes Klara képvisels
jelolteket a tovabbi jogsértéstél, és felhivija Gket a kifogasolt bejegyzés eltdvolitasara.

A hatérozat ellen a Teriileti Valasztasi Bizottsdghoz (8900 Zalaegerszeg, Kosztolanyi D. u.
10.) cimezve fellebbezést lehet benyujtani a HVB-nél (8360 Keszthely, F6 tér 1.). A
fellebbezés frasban nytjthaté be személyesen, kézbesitési meghatalmazott Gtjan, levélben,
e-mailben (jegyzo@keszthely.hu) vagy hivatali kapun keresztiil. A fellebbezést Ggy kell
benytjtani, hogy az legkésébb 2024. jinius 8-4n (szombaton) 16,00 6rdig megérkezzen a
HVB részére.
Fellebbezést lehet benytijtani jogszabalysértésre hivatkozassal.
A fellebbezést benydjthatja az iigyben érintett természetes személy, jogi személy,
valamint jogi személyiség nélkiili szervezet.
A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- érintettségre valé hivatkozast,
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- a kérelem jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés megjelolését vagy mérlegelésre
hivatkozast,

- a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), a kérelem benydjt6janak
személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfoldon éls, magyarorszigi lakcimmel nem
rendelkez8 valasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazol6 hatésagi igazolvanyanak tipusét és szémat, vagy a
jelol6 szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat

Indokolas

A kifogés tartalma

Szént6 Andrds 2024. jinius 3. napjan elekironikus dton Keszthely varos Helyi Valasztasi
Bizottsagahoz cimzett vélasztdsi kifogést nydjtott be. Ebben beadvényozé el6adta, hogy
2024. junius 1-jén Saringer-Kenyeres Marcell képvisel$ jelslt Facebook oldaldn az aldbbi
bejegyzést latta: , Rendkiviili hir!l! Térvénysérts T6th Gergely és csapatal!l! Valasztasi csalds
a Dk-Momentum embereinéll!l A Helyi Vélasztési Bizottsdg kimondta, hogy sértik a
vélasztas tisztasdgat és megtévesztik az embereket!!! Sumgk médon elhallgattdk a DK és a
Momentum jelSltségtiket. Becsapjak a keszthelyieket!!! Hivatalos, nem fiiggetlenek!!!”
Jelezte, a bejegyzés alatt a Helyi Valasztdsi Bizottsag - Keszthely Varos Onkorményzata
log6ja taldlhats, melyre kattintva a ,Keszthelyi Polgarok” Facebook oldalhoz tartozé
Messenger tizenetkiild6 feliiletre irdnyit, amelyen az 6 esetében a ,Kedves Andrés! Kérjiik,
mondd el, hogyan tudnénk segiteni” {izenet jelenik meg, Saringer-Kenyeres Marcell ugyanis
a ,Keszthelyi Polgdrok” oldal bejegyzését osztotta mega profilizn. Megjegyezte tovabba,
hogy tovédbb béngészve megtalélta, hogy a bejegyzést ugyanazon tartalommal megosztotta
még 14 felhaszndlS, koztilk Nemes Kléra képvisels jeldlt is. Jelezte, hogy ,a Keszthelyi
Polgérok matol fizetett hirdetésben terjeszti a kifogésolt bejegyzését”. El6adta, hogy Dr.
Toéth Gergely csapatdhoz tartozik, a VARTAK jel6l6szervezet képvisel6i csapatédba, a
szervezet jeldltje, mellyel aldtdmasztotta érintettségét. ElGadta, tényleges hozott a HVB egy
hatérozatot, mely hatdrozat azonban még nem jogerds, ezen dontéssel szemben & maga is
fellebbezéssel élt. Véleménye szerint igy nem igaz az az 4llitds, miszerint , Valasztasi csalds a
Dk-Momentum embereinél!!”, mivel ilyet csak joger6s marasztalds utdn lehet allitani.
Beadvényédhoz csatolta a bejegyzések képernySképeit. Véleménye szerint ez az 4llitds
alkalmas a vélaszt6i akarat befolydsoldsara. Beadvanyaban kérte a jogszabalysértés tényének
megallapitdsat és, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan tiltsa el Saringer-Kenyeres
Marcell és Nemes Klara képviseld jelolteket a kifogasolt tartalom kozzététel6t6l.

A Helyi Vilasztési Bizottsag dontése és jogi indokai

A HVB meggdllapitja, hogy a kifogést a Ve. 208. §-a szerint jogosult valasztopolgar nytjtotta
be a sérelmezett tevékenység fennéllasénak ideje alatt, és a kifogés megfelel a Ve. 212, §-a
szerinti tartalmi kovetelményeknek,

A HVB a Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a rendelkezésére 4116 bizonyitékok alapjan tisztdzta
a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 140. §-a szerint Kampényeszkdznek min6siil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a
vilaszt6i akarat befolyasoldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiildndsen a

a) plakat,

b) jel616 szervezet vagy jelolt dltal tértén kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,
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d) véalasztasi gytilés.

A HVB megvizsgilta a kifogas targyat képezd bejegyzésr6l készitett fényképeket és
megéllapitotta, hogy az kampéanyeszkdznek mindsiil, szdveges tartalméban is a
vélasztopolgari akarat befolyasolasat célozza.

A HVB rogzitette, hogy Szant6 Andras az {igyben érintett, a VARTAK Vérosukért Tenni
Akar6k Egyestilet jelol6szervezet Keszthely 006. egyéni valasztokeriiletben joger&sen
nyilvantartasba vett képviselt jelsltje.

A HVB megéllapitotta azt, hogy a kifogasolt bejegyzés és annak megosztasa alkalmas arra,
hogy a vélasztépolgarokat megtévessze, mert a vonatkoz6 HVB hatdrozat nem jogerés, azt
az érintett megfellebbezte, erre azonban a megosztds, bejegyzés nem utal, igy alkalmas a
vélasztépolgdrok megtévesztésére.

Mindezekre tekintettel a HVB a rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott.

A hatdrozat a Ve. 2. (1) bekezdés a), c) és e) pontjan, 140, 208, 212. és 218. §-ain alapul. A
jogorvoslatrél szol6 tdjékoztatas a Ve. 221. (1) bekezdésén, a 223-225. S-ain, tovabba a 345. (1)
bekezdés b) pontjan alapul.

Dr. Cseszir Zsuzsanna, a HVB elnoke 17,15 6rakor tovabbi napirend hidnydban a
bizottsag tilését bezarta.

Dr. Cseszar Zsuzsanna
Helyi Valasztasi Bizottsag
elndke Helyi Valasztasi Iroda
vezetdje




